
 

 

Ograniczenie dostępu do
informacji

Nazywam się Darek i jestem administratorem dużego portalu społecznościowego. Do mo-
ich obowiązków należy kontrolowanie treści zamieszczanych na stronie. Nadzoruję, czy na
pewno należy pozwolić na ich wyświetlanie.

Może wydawało ci się, że wszystkie treści zamieszczane przez użytkowników są wy-
świetlane? Że w internecie panuje pełna swoboda wypowiedzi? W rzeczywistości jest wręcz
przeciwnie. Właściciele stron mają własne pomysły na to, jak powinien wyglądać ich portal.
Dlatego nie dopuszczają do publikacji pewnych treści.

Wiele osób uważa, że jakiekolwiek nadzorowanie treści w internecie nie powinno mieć
miejsca. Że narusza to wolność słowa. Chciałbym opowiedzieć ci o dwóch sytuacjach z mojej
codziennej pracy. Wtedy samodzielnie ocenisz, czy moja praca jest pożyteczna czy szkodli-
wa.

W zeszłym tygodniu zostałem wezwany do mojego szefa. Powiedział mi, że jest przy-
jacielem pewnego polityka. Na naszym portalu pojawiła się ostatnio strona, która krytyku-
je jego działania. Pojawiają się tam informacje o jego oszustwach i donosy o zmarnowa-
nych pieniądzach. To przez jego niedbalstwo nie powstało nowe schronisko dla bezdom-
nych zwierząt, planowane przez gminę od kilku lat. Mój szef nakazał mi zamknięcie tej stro-
ny, bo jego kolega prosił go o to.

Bałem się powiedzieć mu, że nie chcę tego zrobić. Ta strona przecież jest potrzebna
i pożyteczna! Żeby nie stracić pracy, musiałem ją zamknąć. W obowiązkowym uzasadnie-
niu napisałem, że twórca strony złamał regulamin naszego serwisu. Mówi on, że nie moż-
na u nas zamieszczać treści pełnych nienawiści i że dbamy o przyjazny charakter tekstów
i materiałów na stronie. Te zapisy można rozumieć w różny sposób… Niestety tym razem
musiałem je nagiąć.

Po tym wydarzeniu byłem rozgoryczony. Zastanawiałem się, czy nie zrezygnować z pra-
cy administratora. Jednak wkrótce potem dostałem zgłoszenie od jednego z użytkowni-
ków. Twierdził, że inna osoba zamieszcza obraźliwe obrazki o nim i narusza jego dobre imię.
A według naszego regulaminu każdy ma prawo do ochrony. Zaraz otworzyłem przesła-
ne przez niego linki. Rzeczywiście! Jakiś szkolny prześladowca tworzył okrutne grafiki przy
użyciu zdjęć kolegi, z którego przez to wszyscy się wyśmiewali. To niedopuszczalne! Zaraz
usunąłem wszystkie obrazki, a także skasowałem konto temu użytkownikowi. Ostrzegłem
go też, że jeśli wróci na portal pod fałszywym nazwiskiem lub pseudonimem, na pewno go
wyśledzę i znowu zlikwiduję jego działalność.

Pomyślałem wtedy: „Może jednak moja praca jest pożyteczna? Może nie wszystkie tre-
ści powinny zostać upublicznione?…”. Zastanawiam się dalej, czy nadzór sieci jest czymś do-
brym. A wy jak myślicie?

O
• administrator stron interneto ej: osoba, która zajmuje się techniczną sprawno-

ścią strony i zmienianiem jej zawartości. Może sam wprowadzać zupełnie nowe tre-
ści, a także edytować te dodane przez internautów. Zostaje zatrudniona do tego za-
jęcia przez właściciela strony.

http://edukacjamedialna.edu.pl


• cenzura: kontrola publikowanych treści, która ogranicza wolność wyrażania myśli i
przekonań
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Podstawa programowa:

Zajęcia komputerowe, II poziom edukacyjny
Treści nauczania
Bezpieczne posługiwanie się komputerem i jego oprogramowaniem

Podstawa programowa 2017:

Wiedza o społeczeństwie, IV-VIII klasa
Treści nauczania
Uczeń przedstawia zasady komunikowania się; wyjaśnia zasady skutecznej autoprezentacji – kształtowania swo-
jego wizerunku.
Uczeń uzasadnia, że godność człowieka jest podstawą różnych systemów moralnych; wyjaśnia, że jest ona źró-
dłem powszechnych, przyrodzonych, nienaruszalnych i niezbywalnych wolności i praw człowieka; analizuje sfor-
mułowania preambuły Powszechnej Deklaracji Praw Człowieka.
Uczeń wykazuje różnice między prawami a wolnościami człowieka; wymienia prawa i wolności osobiste zawarte
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
Uczeń uzasadnia potrzebę przestrzegania zasad etycznych w życiu publicznym; rozpoznaje przejawy ich łamania
i podaje skutki takich działań.
Uczeń przedstawia funkcje i rodzaje środków masowego przekazu; wyjaśnia znaczenie środków masowego prze-
kazu dla wolności słowa.
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